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I. INTRODUCAD

As plantas para controlarem seu crescimento e
desenvolvimento, produzem substancias naturais, atualmente co
nhecidas como fitohormonios, as quais reqgulam todos os proces
sos fisiologicos de deservolvimento, desde a germinegao até a
senescéncia. MURASHIGE e BACON (24).

Em muitas plantas agricolas, estes processos pg
dem ser alterados beneficamente pelo homem por aplicacgoes pré
prias de substancias sintéticas de crescimento. Este fato foi
estudado ha anos encontrando-se que, o crescimento em compri-
mento de tecidos, pode.se zlterar ao receber substancias de
crescimento WENT (42). Embora ocorram, naturalmente, substan
cias de crescimento (enddgenas) que normelmente controlam o °
crescimento e desenvolvimento das plantas, estas modificacoes,
podem ser também, produzidas pela aplicacao de substancias de
crescimento (exdgenas), algumas das quais, produzindo efeitos
Uteis para o homem WEAVER (41).

Considerando-se a cultura do café como a de
maior importéncia econdmica para o Brasil, o conhecimento do
efeito destas substancias nessa cultura, torna.se de grande

interesse durante todas as suas fases de desenvolvimento.



1.1. Cycocel

0 cloreto de cloro etil-trimetil amonia, Chlorme-
quat, Cycocel, mais conhecido como CCC, funciona como inibidor
do crescimento BERRY et alii, (6), SACHS e WOHLERS (31). Seus
efeitos nos vegetais, sao os mais variados possiveis; mas de
uma maneira geral, inibem o crescimento da parte aérea, reduzin
do o tamanho dos internodios LISTOWSKI e SMOLINSKI (21), MURAS-
HIGE e BACON (24), WHITEHEAD (43), WITTER e TOLBERT (44).

Dentre seus efeitos nos diferentes grupos de vegeg
tais, pode-se salientar que, em tomateiro, diminui os internd-
dios, promovendo uma coloragao verde escura na folhagem, em vig
ta do aumento do conteldo clorofilisno WITTER e TOLBERT (44).
Algodoeiros tratados com CCC, nas doses de 25 e 100 ppm, apds '
10 dias do tratamento, apresentaram reducao do porte THOMAS (37)

A rapide e extensa disseminag®o do CCC, esta assp
ciada com sua propriedade basica; a habilidade para acelerar o
perfilhamento e engrossar o caule, ativando o meristema apical
e subapical, mas sem alterar a produtividade das plantas de
trigo TOLBERT (39). Tembém a resisténcia a seca que o produto
confere aos vegetais, principalmente plantas de feijoeiro e to-
mateiro, tem contribuido muito para sua difusBo na agricultura'
HALEVY e KESSLER (12), MICHNIEWICZ e KENTZER (23), TOLBERT (38)
TOLBERT (39).

Para alguns pesquisadores, o CCC, apesar de retar
dar o crescimento, tem aumentado a colheita de centeio e trigo
LISTOWSKI e SMOLINSKI (21), PRUSAKOVA et alii (29), aspecto que,

entretanto, varia muito com as diferentes variedades e linhagens



testadas LISTOWSKI e SMOLINSKI (21).

Quanto ao modo de acao do CCC, existe uma série
de hipoteses: para alguns, ele inibe a sintese de GA3 BERRY et
alii (6), HARADA e LANG (14), KENDE e NINNEMANN (18), LOCKHART
(227, NINNEMANN et alii (25), SACHS = WOHLERS (31); no entanto,
outro autor, levanta hipdotese de gue o CCC, interfere apenas na
atividade de Gﬂ3, tais como, destruigao de GR3 ativo, blogqueio’
da acao, blogqueio fisiologico que inibe a biossintese de compos
tos com as quais as giberelinas agem e reagem NINNEMAMN et alii
(25). Ha ainda trabalho, que indica que o CCC pode alterer a
informagao génica em plantas, por atuar como auxinaz bésica ou
proteina, na formagao de complexos de sais e acidos nuclefcos
TOLBERT (38). |

Atueimente, comega-se a aceitar gue o CCC funcio=
na como regulader do crescimento, com agao oposta ou antagdnica
% atividade das giberelinas, através de algum mecanismo desco -
nhecido TOLBERT (39).

Estes trabalhos revelam que o CCC tem aspresentado
efeitos variados nos diferentes grupos de vegetais cultivados ,
afetando de maneira substancial o porte, as vezes com vantagem

na produgao e outras vezes com desvantagem.

1.2. Acido Giberélico

0 acido giberélica, (GH3), é um fitochormonio, per
tencente ao grupo das Giberelinas, capaz de exercer grande in-
fluencia no porte dos vegetaie, premovendo a elongagao do caule

FELIPE (10), OYEBADE (27), TOLBERT (39).
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De acordo com a literatura, seus efeitos nos vege
tais s2o os mais variesdos possiveis. Verificaram gue GAB, apli-
cado em aveia e trigo, provocou aumento no crescimento, acele-
rando o desenvolvimento TOLBERT (39).

Para feijoeiro e alface, o GA, ¢ capaz de provo-
car a elongagao do caule, como também, reduzir o peso seco de
raiz FELIPE (10); entretanto, as plantulas destes vegetasis apre
sentaram um crescimento acentuado da parte aérea, pois de um
modo geral, o GA;, atua incrementando o nimero de células e a
elongagao celular DANIELS e ESTHER (9). Todavia, o diametro ce-
lular se reduz, o protoplasma permanece inalterado, tanto em !
agua como em viscosidade, mas em vista do produto reduzir o nd-
mero de plastideos e pigmentos verdes, as plantas geralmente as
presentam-~se mais claras BADANOVA et alii (4).

Trabalho mostrando a flutuaczo de GH% natural dus
rante o dia, evidenciou que os mais altos niveis de atividade °
foram detectados na metade da tarde, por ocasizo da abertura de

flores e principalmente durante os periodos de crescimento ati.

vo HUMPHREY e BALLANTYNE (17).

1.3, Ethrel

0 écido 2-cloroetil fosfdnico (Ethrel), apresenta
efeitos variados em um grande grupo de vegetais. As pesquisas
com cafeeiros sao extensas, porém com respeito a este produto
em mudes, sao raras OYEBADE (27).

0 uso de Ethrel em cafeeiro, se volts mais para
0 aspecto de maturagao de frutos com finalidade de uniformizar'

a colheita ARCILA (3), BROWNING e CANNEL (8), SONDAHL et alii -



(34).

Com referé@ncia a outros grupos de plantas, como
cebolE;, D-Ethrel reduziu o nimero de folhas, aumentando sua pre
cocidade LIPE (20). Ja para ervilha, o Ethrel reduziu o cres-
cimento, diminuindo o porte, como também o rendimento final,
além de induzir o crescimento de gemas axilares ANDERSEN (2).

0 Ethrel é capaz de estimular a atividade cambial

nos peciolos e nervuras centrais, aumentando assim o tecido do

- . (4 . -
floema e xilema em Prunus armeniaca L., caracteristica esta,mui

to importante em mudas em formagao BRADLEY et alii (7).

Em plantas de batata doce, sab influéncia do
Ethrel, constatou-se um aumento no tamanho das mesmas, princi-
palmente nas rafzes secundérias tuberosas, além de promover pre
cocidade TOMPKINS e HORTON (40).

Ha indicag2o de uma possivel interagdo entre GA,
e Cthrel (etileno), que pode provocar alongamento celular na
regiao sub-apical em pléntulas de ervilhae, STEWART et alii (35}

Estes estudos mencionados, sugerem gue os efeitos
dos reguladores do crescimento (CCC, Ethrel e GAB) variam de
espécie para especie de planta, inclusive dentro de variedades'
e mesmo linhagens LISTOWSKI e SMOLINSKI (21). Podem-se ainda .
obter efeitos contraditorios, se aplicades em estagios diferen-
tes de desenvolvimento, além da concentragao também influenciar
de maneira imprevista ADEPIPE et alii (1).

Tudo isto motivou 2 realizaci@o de um estudo mais
detalhado de seus efeitos em mudas de cafeeiro, na esperanga de

sua utilizagao na producZo de mudas.

Alem do mais, toda informacao possivel, com res-






peito aos efeitos provocados por cstes trés produtos, em mudas
de cafeeiro, contribuir8o para novas pesquisas, necessarias o
bom desenvolvimento des mesmas.

Este estudo tem por objetivo determinar modificas
cOoes Que possam OCOrrer no crascimento vegetaotivo de mudos de
cia de CCC, Ethrel e GA3, em diferentus dosagens o ndmero de

aplicacous.



2. MATERTAL E METODOS

2.1. Condug2o do Expcrimunto

0 ¢xporimento foi conduzido no viveiro do ESAL,
no periodo de 20/08/75 = 15/02/76, fazondo-se o tronsplantio em
15/10/75, quando 2s mudss cleengoram o estédio de ™ palito de
fosforo™,

0 delineamento utilizado foi inteiramente ao aca-
so em vsquema fatorial (3x3x4), onde sc procurou tester os pro-
dutos, Cycocel, Ethrel ¢ Acido Giberdlico, bem como dosagens, &
ndmero de aplicagocs, que se encontra em confundimente com ida-

de do planta, em 4 repctigbes, em mudas de cafeeiro (Coffez ara-

Cada parcela constituiu-se de 16 plantas; sendo u
tilizadas para coleta dos dados apenas as 4 centrais, totalizan
do-se no experimento 2304 plantas, das quais 576 foram avalia-
das.

As mudas foram conduzidas em sacolas plasticas de
14 x 25 cm, apds 2 germinagho e selegao ocorridas em germinador

de areia.



2.2, Tratamentos

Foram utilizados os sequintes tratamentos: Cycocel
Ethrel e Acido Giberélico, nas doses de 0 - 500 ppm, 1000 ppm e
1 500 ppm, observando-se as dosagens usadas por outros autores
BROWNING e CANNEL (8), HALEVY e KESSLER (12), HOSTALACIO (15) ,
KENDER (19), OYEBADE (27), READ e HOYSLER (30), SONDAHL et alii
(34), em 1, 2 e 3 zplicagbes, com 4 repetigoes.
(s produtos foram aplicados, guardando se interva
los de 30 dias entre as aplicagoes, da seguinte maneira:
Uma aplicagao, feita aos 90 dias
duas aplicagoes, uma aos 60 e outra aos 90 dias
trés aplicagoes, uma ac= 30, cutra azos 60 e ou

tra aos 90 dias.

2.3, Aplicag2o dos Produtos

A aplicagao foi realizada pela manha, com atomiza
dor De Vilbiss n2 15, apds calibragzo, onde procurou-se colocar
10 ml da solugao por parcela,

A fim de se evitar contaminagZo pelos produtos nas
diversas doses, utilizou-se protetor de medeira, que protegia
toda 2 parcela a ser tratada, além de se deixar espagc adequado

entre elas,

2,4, Coleta de Dados

Oe dados referentes a2 zltura, ndmero de folhas,



frea foliar, peso seco da parte aérea e reiz, foram coletados
aos 120 diess, apds o transplantio.

A arez folier das mudas, foi avaliadz pelo método
da constante BARROS et alii (5), GOMIDE et alii (11), cealculan-
do-se apenas a area de uma das folhas de todos os pares, multi-
plicando-se por 2, pelo fato de serem as duas estatisticamente

iguais HUERTA (16).

(8]

0 material coletado foi colocade em estufa,
1059 C com circulagao de ar, até se obter peso constante, dai
calculou-se a relagao entre o peso seco de raiz e o peso seco '

da parte aérea.
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3. RESULTADOS E DISCUSSAQ

3.1. Influéncia do CCCy Ethrel e GA nos Parametros Estuda

39
dos.

Os resultados obtidos neste estudo, estao relacio

nados no quadro 1.
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QUADRC 1. Influéncia do CCC, Ethrel e GA3, nos parametros Estudados aons 120 Dias Apds O Transplan
tio, em Mudes de Cafeeiro (Coffea arabica L.) var. Munda Novo. ESAL, LAVRAS-MG,1975/76.

Altura firea foliar N2 de Folhas Peso seco Peso Seco Relagao rafz/pqg
TRATAMENTOS ” e parte aérea raiz te adrea
cm - cm (transf V x g g

cce 15,16 b 182,84 a 3,15 bec 0,99 a 0,255 a 0,26
ETHREL 15,26 b 153,16 h 3,23 a 0,87 b 0,220 b 0,26
GA3 18,19 a 148,06 b 3,21 ab 0,88 b 0,225 b 0,25
TESTEMUNHA 14,90 b 175,77 a 3,12 @ 0,95 a 0,246 a 0,26

CV% 19,34 16511 4,46 14,64 17,12 9455
D.M.S. 0,85 12,65 0,06 0,06 0,019 n.s

. s’ . ~
* Letras minusculas, mostram diferencas entre os produtos, num mesmo parametro.
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Observando-se o quadro 1, verifica-se que o GAB,
promoveu um crescimento em altura, na planta, maior que os
demais produtos testados. Dados gue reforgam os resultados en
contrados por outros pesquisadores OYEBADE (27), PIKE e PETER
SonN (28), TOLBERT (39).

0 CCC, n2Bo inibiu o crescimento da altura, diver.
gindo-se dos resultados encontrados por diversos pesquisadores
em outras espécies vegetais FELIPE (10), HOSTALACIO (15), MU
RASHIGE e BACON (24), PRUSAKDVA et alii (29), THOMAS (37),
WHITEHEAD (43), WITTER e TOLBERT (44); entretanto os resulta-
dos coincidem com aqueles encontrados em plantulas de pera
SURANYI (36) e plantulas de pepino HALEVY (13).

0 Ethrel, por sua vez, também nZo provocou altera
goes na altura da planta, confirmando os resultados constata-

dos em batata doce TOMPKINS e HORTON (40) e Coffeaz canephora

OYEBADE (27).

0 CCC, nao influenciou na &rea foliar, comportan-
do-se esta semelhantemente a2 testemunha; 2o passo que o Ethrel
e o GAB, reduziram-na eficientemente, o que vem confirmar os’

resultados encontrados em mudas de Coffea canephora OYEBADE

(27 )s

Os trés produtos testados, foram eficientes em
aumentar o nlmero de folhas por planta, em relagzo a testemu-
nha, destacando-se entre eles, o Ethrel, que diferenciou-~ se
significativamente do CCC e ;ﬂj, aumentando a2 guantidade de
folhas, confirmando os efeitos encontrados em mudas de Coffea

canephora OYEBADE (27), embora, divergindo dos resultados ob-

tidos em cebola LIPE (20).
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Verfica-se, através dos dados obtidos, que o}

Ethrel e o GA reduziram substancialmente o peso seco da

39
parte aérea das plantas, fato este, devido eos dois produtos
terem reduzido a2 area foliar das mesmas, apesar do GA;  ter
aumentado a altura da muda e o Ethrel o nimero de folhas por
planta. Este fato vem aliar-se aos resultados obtidos em tra

balhos com plantas ornamentais SHANKS (32) e em mudas de

Coffea canephora O0YEZ'DE (27), batata doce TOMPKINS e HORTON

(40), e em ervilha de certas variedades, mas difere do efei-
to encontrado na variedade Alaska ANDERSEN (2).

0 CCC manteve o peso seco da raiz, a semelhancga
da testemunha, fato confirmado por resultados em videira ;
SKENE (33), e em feijoeiro FELIPE (10); enquanto que o Ethrel
e o GRB apresentaram redugzo significativa no peso da raiz,.

A relagao raiz/parte aérea, nao sofreu infludncia

dos trés produtos testados.

3.2. Influéncia de Dosagens de CCC, Ethrel e GA3 nos Parame-
tros Estudados.

0 efeito dos trés produtos, CCC, Etlirel e GAgnas

diferentes dosagens testadas, nos parametros estudados, acha-

-SE expresso no quadro 2.
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QUADRO 2. Influéncia das Doses de CCC, Ethrel e GA,, nos Parfmetros Estudados aos 120 Dias Apds o

s
Transplantio, em Mudas de Cafeeiro Amowwwm arabica L.) Var. Mundo Novo . ESAL - LAVRAS, MG,
1975/76.
DOSES Altura Area foliar N2 de folhas Peso seco Peso Seco Relacao/
TRATAMENTOS _— o i~ (Transf. [ x parte aérea raiz raiz/parte
* q q aérea
0 15,59 ab 194,71 3,210 107 0,25 0,2475 b
cee 500 15,84 a 194,44 1 gy 11 i 0,27 0,2508 ab
1000 14,31 b 172,54 A 1.1 B 1,99 1,25 0,2633 ab
1500 1510 B 169,70 1 . 1 b, 924 0,26 0,2750 a 1
0 14,25 b 160,42 3,08 5 0,88 Uy 24 0,2708 a
FTHREL 500 16,42 a 168,21 11 3,61 Ia 0,97 0,24 0,2574 ahb
10090 15,85 a 148,65 AB 3,27 Ab 0,86 0,20 0,2400 b
1500 14,51 b 155;39 2 3422 be il 78 0,20 0,2583 ahl2
0 15,06 & 172,19 Fellt 0,97 0y 25 0, 2625
cA 500 18,27 b 155,08 11 3528 11 0,93 0,24 0,2541
3 1000 19,80 b 156455 -B 3,24 AB 0,81 {, 21 0, 2566
1500 20,44 a 134,46 2 3,26 0,85 21 0,2408 2
CV% 19,34 16,11 b, 46 14,64 19,12 9,55
. Dose do Produto 1,09 N.S. 0,15 MNeSe - 0,0262
D.M.S. Produto/mesma dose n.s. g5, 31 0,14 s S N.S. 0,0238

- - -
* Letras minusculas, mostram diferencas entre doses, de um mesmo produto.
Letras smwmmncpmmu mostram diferencas entre os produtos, na dose de 1.000 ppm.
Nimeros mwmqwoomn mostram diferengas entre os produtos, na dose de 1.500 ppm.

Algarismos romanos, mostram diferencas entre os produtos, na dose de 500 ppm.
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Dentre as doses testadass de CCC, destacou-~se a
de 500 ppm, que promoveu um zumento na altura da planta, em
relacao a testemunha, ao passo que nas demais dosagens, ocor-
reu reducao no crescimento, sendo este mais acentuado na dose
de1l.000 ppm. H& indicagoes de que o CCC exercea seus efeitos !
inibidores, de maneira mais acentuada, no caule que nas rafzes
LOCKHART (22). Tal fato parece verdadeiro para o cafeeiro, le
vando-se em consideracao o comportamento deste produtao, no
presente trabalho.

Para o Ethrel as doses de 500 e 1.000 ppm, promo-
VeEram um aumento iqual, estatisticamente, na altura da plants,
diferenciandu-se, entretanto da testemunha, fato este, que veam
aliar-se aos resultados obtidos em trabalhos com mudas de !
Coffea canephora OYEBADE (27). Na dose de 1.500 ppm, nao pro-
vocou modificagoes na altura da planta, comportando-se esta,
semelhantemente =2 testemunha.

Todas as doses de ; 3 testades, promoveram aumer -
to da altura dsa planta, em relagzo a testemunha. A dose de
1.500 ppm, PTovocou maior crescimento em altura que as demai s,
sugerindo que, a maior dose Promove um meaior crescimento. Fato
idéntico foi obtido em estudos com pepino HALEVY (13),

Para a area foliar, certificou-se de que nao hou-
ve influéncia de doses, em um mesmo produtao. Entretanto, quan
do se comparou os trés produtos, nas doses de 500, 1 000 e
1.500 ppm, verificou-se que o Ethrel e o GA3 reduziram signi-
Ficantemente a 4res foliar, quando comparados ao CCC.

Apenas o Ethrel, apresentou diferentes efeitos no

numero de folhas, conforme as doses, onde se salientou a dosa
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gem de 500 ppm que proporcionou um maior nlmera de folhas, se
guida da dose de 1.000 ppm, e esta, da dose de 1 500 ppm, sen
do todos os casos estudados, diferentes, estatisticamente, en
tre si e diferentes da testemunha. Estes resultados coincidem
com aqueles conseguidos em estudos com mudas de Coffez canepho
ra OYEBADE (27).
Mesmo guando os trés produtos forom comparados en

tre si nos doses de, 500 e 1.000 ppmy, o Ethrel destacou-se
por proporcionar um moior ndmero de folhos por plonto que 0
CCC e o GAB'

Tento o CCC, como o Ethrel e o GA

]

35 NOS diferen

~ 4
tes doses testadas, n%o afetaram o peso seco da parte aerea ©

0 peso seco do sistema redicular, ou se ja, estes pordmetros
estudados, nao se alteroraom, sob o e@feito dos diversas doses
dos trés produtos.

As doses testadas com o CCC, influenciaram a rela
¢do raiz/porte aéres, destacando-se a de 1 500 ppm, por apre-
sentar uma maior relag2o que os demais, fato este, devido a0
CCC nao ter cumentado o nimero de folhas, dando consequente -
mente um menor peso seco da parte céreo, apesar de n2%o dife -
rir dos demais, estatisticamenta. As doses de 500 e 1000 ppm,
deram também uma maior relagho reiz/porte oérea, em compaora -
c2o 2 testemunha. Estas relogoes obtidas, conferem com bgue -
las encontradas, em estudos com mudas de cafeeiro OLIVEIRA et
elii (26).

0 Ethrel, em todos as doses testados, promovecu !
ume menor relogdo roiz/porte aérea, porque diminuiu o peso sg

co da raiz, sem elterar, contudo, o peso seco do parte aérea.
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(uando se comparoram os trés produtos entre si;
apenas na dose de 1.500 ppm, verificou-se que, tanto o Ethrel
quanto o GAB’ diminuiram significativamente, = relag2o roiz /

parte cérea, em relacao ao CCC.

3.3. Influéneio do Nimero de Aplicagbes de CCC, Ethrel e GA,

nos Parametros Estudados.

Neste experimento a idade das mudes e o ndmero de
oplicagoes, estfo em confundimento estatistico, devido a im-
possibilidade de verificagdo do efeito do nimero de oplicagoes,
conforme a2 idade dos plantas; tombém a dificuldade de se obter
mudas perfeitaomente homogéneas, com 50,60 e 90 dias.
.

0 numero de aplicagoes de CCC, Ethrel e GA5, nos

porametros estudados encontram-se relacionados no quadro 3.
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QUADRD 3. Influéncia do Nimero de Aplicacoes de CCC, Ethrel e GA3, nos Parametros Estudados, aos
120 Dias Apds o Transplantio, em Mudas de Cafeeiro (Coffea arabica L.) Var. Mundo Novo.
ESAL — LAVRAS, M.G. 1975/76.

NOMERO DE Altura Area foliar N2 de folhas Peso seco da Peso seco Relagao
TRATAMENTOS ADLICQ@ﬁES cm cm2 (Transf. U—; ) parte aérea raiz raiz/patte
g o) aérea
14,95 188,95 3,17 1,00 0,26 0,26
cce 2 15,21 180,33 3,11 1,00 D, 26 0, 26
15,31 179, 26 3,17 0,98 0,25 0,26
15,18 168,83 a 3,25 0,9 a 0,24 0,26
ETHREL 2 14,99 148,39 ab 3,24 0,85 ab 0,22 0, 26
15,59 142,28 b 3,21 0,81 b 0, 21 0,26
20,07 a 173,87 a 3,29 1,00 a 0,25 a 0,25
ch, 2 17,78 b 154,46 a 3,21 0,94 a 0,24 a 0,26
3 16,71 b 115,88 b 3515 0,73 b 0,18 b 0,25
TESTEMUNHA 14,90 175,77 3,14 0,95 0,25 0,26
Cu 19,34 16,11 4,46 14,64 17,12 9,55
D.M.S. 1,49 21,90 n.s. 0,11 0,03 n.s.

* Letras minlUsculas, mostram diferencas entre o ndmero de aplicagoes, de um mesmo produto.
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~

0 CCC e Ethrel, em regime de 1, 2 e 3 oplicagoes, nao
provocaram alteragoes, no oltura da planta. Por outro lodo, o
GA3 em regime de 1 aplicacgfo aos 90 dias, promoveu uma moaior
oltura da mudo, do que em regime de 2 e 3 aplicagoas, notando
-se 2inda, uma tenddncic de diminuigBo do altura, = medida
que se aumentou o nimero de aplicogoes.

0 ndmero de splicagbes de CCC nao afetou a  ares

foliar des plontas. 0 Ethrel em 1 oplicacdo oos 90 dias, des-

D]

fo

-

tocou.se de 2 e 3 oplicagoes, por opresentar umao moior 2re
lior. 0 GAy em 1 @ 2 oplicaogoes cos 90 dias e nos 60 e 90 diss
respectivemente, superou o vclor obtido em 3 oplicagoes.

0 ndmero de folhos, nBo foi influenciado pelo re-
gime de 1, 2 e 3 aplicagoes dos produtos.

As plentas, sob influéncia de CCC em 1, 2 e 3 o-
plicagoes, nZ0 mostraram alteragoes no peso seco da parte oé-
rea. Por outro lodo, o Ethrel em 1 aplicag3o cos 90 dias, pro
moveu um maior peso seco da perte adérza, do que em 2 @ 3 apli
cagoes. O GA; em 1 e 2 cplicogoes cos 90 dias & oos 60 e 90
dias, respectivamente, apresentou o peso seco do parte cérea'
significativemente maior do que em 3 aplicacgoes.

Tanto o CCC quanto o Ethrel, nos diferentes nldme-
ros de aplicagoes testados, nao afetaram o peso seco do roiz.
Fato inverso, ocorreu para o Gﬂj, que em 1 e 2 gplicegoes aos
90 dics e zos 60 e 90 dias, respectivamente, um moior peso se
co de raiz do que em 3 aplicagoes, resultados concordantes com

0s obtidos em mudas de Coffea caonephora OYEBADE (27).

Para os produtos testados, houve umz ligeira ten-

dencia de diminuig2o do peso seco de raiz, e parte aérez com
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o aumento do nimero de aplicacoes.
~ % I ~ . e .
A relagoo raiz/parte aérea, n2o sofreu influéncia

do nimero de oplicogoes de CCC, Ethrel e GA5.
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4.CONCLUSTES

Nas condigoes em que se realizou o experimento po

de-se tirar as seguintes conclusbes:

1. 0 meior crescimento em altura foi proporcionado pelo GA3,'

quando aplicado no dose de 1 500 ppm, aos 90 dics, em uma

Udnica apliccogZo.

2. Obteve-se um significativo aumento no ndmero de folhas, !
quando se usou o Ethrel na dose de 500 ppm, independente !

da idade da muda e do nlmero de aplicagoes.

3. 0 CCC, oumentou a relagao roiz/porte aérea, quando aplicao-
do na dose de 1.500 ppm, independentemente, da idade daos

mudas e do nlmero de zplicacoes.

Sugerem-se traobalhos futuros, visando estudos de
épocas e ndmero de oplicagoes destes produtos, otravés de ava
liaogoes dos pardmetros fisiolégicos, dentro dos intervalaos dea
persisténcia dos produtos na planta, a fim de que se possa ter
uma época ideal de aplicago, de acerdo com o estégio de desa

volvimento da mesma, procurando-se ainda definir as interacgoes,
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época de aplicacan, nimero de aplicacgoes e idade de planta.

A
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5. RESUMO

Para estudar os efeitos de CCC, Ethrel e GHB,

em mudas de cafeeiro (Coffea arahbica L.) var. Mundo Nova, con

duziu se um experimento no viveiro da Escola Superior de Agri
cultura de Lavras, no perfodo de 08/75 a 02/76.

O delineamento experimental utilizado, foi o in
teiramente ao acaso, em esquemna fatorial, com &4 repetigoes., '
Utilizou~se as dose=z de 0 - 500 -~ 1.000 e 1. 500 ppm dos produ
tos, em diferentes nlmeros de aplicacoes.

Os parametros avaliados foram, altura, area fo-
liar, nlmero de folhas, peso seco da parte aérea, peso seco
de raiz e relagao entre rafz e parte adrea, das mudas de ca-
feeiro.

0 comportamento do Ethrel e GA3 foram semelhan-
tes, pois, ambos, aumentaram a altura das mudas, o nimero de
folhas, diminuiram a &rasa foliar e o peso seco, contribuinda
para uma maior relagao rafz/parte aérea, portanto menos efici
ente, 0 CCC, nao influenciou os parametros avaliados, exceto
para o desenvolvimento de raiz, onde aumentou eficientemente’

seu crescimento, contribuindo para uma relagao maior entre o
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L4 b
peso seco de raiz e peso seco da parte aerea, apresentando des

ta forma um sistema radicular mais volumoso.
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6. SUMMARY

In order to study the effects of CCC, Ethrel ,

and GA; on seedling of coffee (Coffea arabica L.) var. Mundo

Novo, an experiment in the nursery of the Escola Superior de
Agricultura de Lavras, was carried ont in the period 08/75 '
to 02/76.

The experimental design used was a factorial
type, completely randomized, with 4 repetitions. Doses of
0, 500, 1.000 and 1.500 ppm of the products were used with
diferent number of aplications.

The parameters avaliated were; height, leaf
area, number of leaves, dry weight of the aerial parts, dry
weight of roots, and the relation between roots and aerial '
parts in seedling of coffee plants.

The action of Ethrel and ER3 were similar, sin
ce both increased the height of seedling and the number of !
leaves, and both diminished leaf area and dry weight contribu
ting for a smaller relation of roots/areial parts, thus less'
eficient, The CCC did not influence the parameters avaliated,

except in the development of the roots, where it increased ef.
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ficiently their grouwth, contributing towards a larger relation
between dry weight| of roots and dry weight of aerial parts ,

thus presenting a more efficient root sistem.
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