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O cloreto de potassio é a fonte sollivel de K,O mais comum na cafeicultura, em todo o Brasil. Trata-se de
uma fonte com elevada concentracdo de K (60%), podendo ser granulada ou em p6, podendo ser utilizada em
adubacdo de cobertura convencional ou ainda em fertirrigacdo. O cloreto é uma fonte que pode ser perdida por
lixiviacdo, principalmente nos periodos chuvosos por isso recomenda-se fazer parcelamentos em sua adubacéo.
Novas fontes devem ser estudadas para serem utilizadas na adubacéo do cafeeiro, como é o caso do Super Greensand
(10% K;0; 27% Si; 1,8% Mg; 0,055% Mn), fonte mineral que reduz a quantidade de perdas na adubacéo, por ndo ser
lixiviada, e liberada gradualmente conforme a disponibilidade hidrica, podendo ser aplicado apenas uma vez. Neste
experimento, objetivou-se verificar a eficiéncia agrondmica da substituicdo de uma parte da adubagdo de KCI pelo
Super Greensand (30 e 40%), sendo este aplicado precocemente e complementado pelo KCI no fim do ano (periodo
chuvoso), testando-se o SGS, com duas estruturagdes, micronizada e farelada. O experimento foi realizado no
municipio de Carmo do Paranaiba, MG, na Fazenda Santa Cecilia. Utilizou-se lavoura da cultivar Catuai Vermelho
IAC 144, com 8/9 anos de idade (em 2015), irrigada via gotejamento, espacada em 4,0 x 0,5 m, em Latossolo
Vermelho Amarelo, 3 % de declividade e produtividade moderada (na média da area experimental de 50,0 sacas/ha
em 2016 e com previsdo para a mesma carga em 2017). Foram estudados seis tratamentos sendo eles: T1 —
Testemunha Absoluta; T2 — Padrdo KCI 100% da dose em quatro parcelamentos; T3 — 30% do K,O como Super
Greensand (SGS) farelado e 70% como KCI. Sendo o SGS aplicado todo no primeiro parcelamento e o KCI nos
outros trés parcelamentos; T4 — 40% do K,O de SGS farelado e 60% como KCI. Sendo o SGS aplicado todo no
primeiro parcelamento e o KCI nos outros trés parcelamentos; T5 — 30% do KO como SGS micronizado e 70%
como KCI. Sendo o SGS aplicado todo no primeiro parcelamento e o KCI nos outros trés parcelamentos; T6 — 40%
do K>O de SGS micronizado e 60% como KCI. Sendo o SGS aplicado todo no primeiro parcelamento e 0 KCI nos
outros trés parcelamentos. Na primeira safra (2015/2016) as porcentagens de SuperGreen Sand eram menores, sendo
de 10 e 20%, ao invés de 20 e 40%, como em 2016/2017. Todos os tratamentos foram delineados em blocos ao acaso,
com quatro repeticdes e parcelas de 10 plantas, sendo Uteis as seis centrais. O experimento foi instalado em novembro
de 2015, colhido e avaliado em 2016 e 2017. Utilizou-se como nivel de adubacgdo potéssica 400 kg/ha, nas duas
safras. Avaliou-se a biometria do cafeeiro, teores foliares, parametros de fertilidade do solo, produtividade, renda,
peneiras e qualidade de bebida. Os dados foram submetidos 8 ANOVA e quando procedente ao teste de Tukey, a 5%
de probabilidade.

Resultados e conclusdes:

Todos os tratamentos reduziram o pH CaCl; , exceto o T6, contendo 40% do K,O na forma de Supergreen
Sand. Isso ocorreu provavelmente devido a menor por¢do de KCI utilizado na adubacdo. No entanto, em todos os
tratamentos o pH ficou dentro da faixa adequada para a cultura do café (4,4 a 5,4). Também com relacdo a acidez do
solo, para o0 H+Al, houve aumento do mesmo quando utilizou-se 100% do KCI (T2) e apenas 30% de substitui¢cdo do
KCI pelo SGS (T3 e T5). Nos tratamentos que utilizaram 40% de SGS, os valores permaneceram baixos, sendo
semelhantes a testemunha. As mesmas observacdes sdo feitas para o valor de T, e do contrario, inversamente
proporcional para o t. Para finalizar o assunto da acidez do solo, obteve-se que todos os tratamentos reduziram o V%,
em relagdo a testemunha, exceto 0 SGS micronizado, com 40% da dose (T6). Os tratamentos contendo KCI com
100%, 70 e o 60%, porém com o SGS farelado, reduziram o pH acentuadamente. Dessa forma, quanto menor a
granulometria do produto, mais rapidamente ele reage no solo, contribuindo para a menor acidificagéo, visto que o
farelado apresenta granulometria maior que o micronizado. Com relacdo ao P Melich, P-rem e P-total ndo houveram
alteracbes em fungdo dos tratamentos estudados, sem correlagdo entre os valores. Para o K, todos os tratamentos
fertilizados elevaram o teor do nutriente no solo, sendo superiores a testemunha, estando todos dentro da faixa
adequada para o cafeeiro. O tratamento com 100% de KCI (T2) obteve os maiores valores (309,24 mg/dm?), enquanto
que os demais oscilaram entre 221,94 a 244,51 mg/dm3. Como os teores, em todos, foram elevados e suficientes para
o cafeeiro, torna-se vidvel a substituicdo do KCI por 20 ou 40% do nivel de KO utilizando Supergreen Sand, sem
prejuizos para o fornecimento de potassio. O mesmo foi verificado para 0 K na CTC, em que a testemunha obteve
2,32 %, e os tratamentos com Supergreen Sand ficaram com,5,98 a 6,94%, sendo a faixa ideal entre 3 e 5%. O
tratamento com KCI, obteve 8,13% de K na CTC, valor considerado elevado, podendo haver algum problema com
desequilibrio com o Mg. Todos os tratamentos reduziram o Ca na CTC e 0 Mg na CTC, com relagdo a testemunha,
exceto o tratamento T6, com 40% do nivel de K;O na forma de SGS. Isso provavelmente pelo desequilibrio com o
excesso de K, nos tratamentos que utilizaram maiores proporcoes de KCI (Tabela 1).

Na primeira safra avaliada notou-se elevagdo do K na CTC em todos os tratamentos adubados, com relagéo a
testemunha. A elevacéo foi superior no tratamento que utilizou 100% da dose do KCI. Em todos os tratamentos o K
na CTC ficou dentro do adequado para a cultura do cafeeiro (3 a 5%). Na segunda safra avaliada, todos os
tratamentos também elevaram o K na CTC, em relacdo a testemunha, desta vez, mais acentuadamente. 1sso ocorreu
devido ao excesso de KCI utilizado nos tratamentos. Na primeira safra avaliada (2015/2016), ndo foram consideradas
as produtividades devido a elevada variabilidade da produtividade e por tratar-se de safra branca (em que a aplicacao
dos tratamentos foi feita apds a definicdo da carga do café). Na segunda safra (2016/2017), esta sim influenciada pela
adubacdo de cada tratamento, notou-se que, apesar de ndo ter havido diferenca estatistica significativa, houve



tendéncia no aumento da produtividade, sendo todos os tratamentos adubados superiores a testemunha. Os mesmos
obtiveram produtividades de 50,0 a 61,9 sacas de café ben./ha, superiores a testemunha com 45,0 sacas de café
ben./ha. Tal fato evidenciou a necessidade da adubagéo potéssica no cafeeiro. A peneira do café, parametro ligado ao
fornecimento de agua e potassio, teve incremento, nas 2 avaliadas, com os fertilizantes potassicos. Notou-se que
houve maior incremento com os tratamentos que utilizaram maior quantidade de SGS na adubacdo potéssica na
primeira safra. Na 22 safra foram poucas as diferencas entre os tratamentos potassicos devido a maior quantidade de
agua das chuvas registradas nesta safra, favorecendo o incremento das peneiras (Tabela 2).

Tabela 1. Par@metros de fertilidade do solo da safra 2016/2017.

Parametros de fertilidade do solo
Trat. pH em P-Melich ] K Ca Mg
pH em H;0 CaCl, mg/dm? Cmolc/dm?
1 - Testemunha 5,64 a 5,02 a 22,06 a 82,87b 28la 0,75a
2 — KCI com guatro parcelamentos 545a 483 a 35,82 a 309,24 a 2,06 a 0,55a
3 —30% do K,O ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 5,09a 474 a 24,45 a 24451 ab 154a 0,54 a
4 — 40% do KO ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 527a 478 a 19,02 a 221,94 ab 187a 0,65a
ECSO—mSg’gdo K,0 com SGS micronizado, o restante 507a 459a 18162 206,87 ab 119a 047a
— 0, i i
SomleKéIdo K,0 com SGS micronizado, o restante 5524 508 a 3738a 243,64 ab 269a 07la
CV (%) 13,0 12,04 66,16 37,79 74,49 57,96
Trat Al H H+Al - SMP SB t T
' Cmolc/dm?®
1 - Testemunha 0,18a 52a 538a 3,78a 395a 9,15a
2 — KCI com quatro parcelamentos 0,39a 587a 6,25a 339a 3,78a 9,64 a
3 —30% do K,O ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 0,43 a 6,02 a 6,45 a 2,7a 3,13a 9,15a
4 — 40% do K,O ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 0,31a 554 a 5,85a 3,09a 34a 8,94 a
— 0, i i
gomSOKéldo K,0 com SGS micronizado, o restante 051a 6,44 a 6.95 a 2192 27a 9142
— 0, i i
gom40Kéldo K0 com SGS micronizado, o restante 033a 454a 4882 4022 4352 8,89 a
CV (%) 88,64 29,19 32,07 61,84 49,45 7,62
vV m KnaCTC CanaCTC Mgna CTC AlnaCTC
Trat. %
1 - Testemunha 40,33 a 73la 2,32b 29,96 a 8,01a 2,03a
2 — KCI com quatro parcelamentos 349a 15,75 a 8,13 a 211a 5,65a 3,99a
3 —30% do K,O ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 30,04 a 19,29 a 6,9 ab 17,13 a 599a 459 a
4 — 40% do K,O ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 34,56 a 14,38 a 6,35 ab 20,89 a 7,33a 344a
— 0, i i
SomSOKéldo K,0 com SGS micronizado, o restante 32182 1965a 5,98 ab 1345a 5254 5342
— 0, i i
gom4OKéldo K,0 com SGS micronizado, o restante 44252 1401a 6,94 ab 2951 a 781a 3782
CV (%) 57,0 95,1 37,1 68,55 54,49 83,77
HnaCTC Rel. P-Total P-rem
Trat. % CalMg Rel. Ca/K Rel. Mg/K ma/dm? Mo/l
1 - Testemunha 57,64 a 3,52a 14,03 a 3,72a 3051,00 a 13,71a
2 — KCI com quatro parcelamentos 61,12 a 3,47 a 2,42b 0,72b 3238,25 a 12,39 a
3 —30% do K,O ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 65,38 a 2,77 a 23b 0,84 b 2978,25 a 12,89 a
4 — 40% do K,O ¢/ SGS farelado, restante ¢/KCI 62,0a 2,89a 3,07b 1,08 b 27815a 13,45a
— 0, i i
§0m30KéIdo K,0 com SGS micronizado, restante 69.99 a 2562 242b 1,01b 27310a 1127a
— 0, i i
Som40Kéldo K,0 com SGS micronizado, o restante 51982 36la 381ab 1,03b 3134042 1257a
CV (%) 28,12 22,49 98,77 71,69 9,09 24,22
*Médias seguidas das mesmas letras nas colunas, ndo diferem de si pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade.
Tabela 2. Comparativo entre as safras 2015/2016 e 2016/2017.
Kna CTC (%) Prod. Peneira acima de 16
Tratamentos (Sacs.ha)
2015/2016 2016/2017 2016/2017 2015/2016 2016/2017 Média
1 - Testemunha 24c 2,32b 450a 44,97 b 40,9 a 45,43
2 — KCI com quatro parcelamentos 48a 8,13a 51,25a 63,02 a 58,93 a 60,97
3 —30% do K,O com SGS farelado, o restante 4,1ab 6.9 ab 619a 63,58 a 59,0 a 61,29
com KCI '
4 — 40% do K,0 com SGS farelado, o restante 3,2bc 50,0 a 61,48 ab 54,63 a 58,05
6,35 ab
com KCI
5 —30% do K,O com SGS micronizado, o 3,7bc 525a 60,96 ab 58,68 a 59,82
5,98 ab
restante com KCI
6 — 40% do K,0 com SGS micronizado, 0 4,1 58,1a 63,39 a 59,46 a 61,42
6,94 ab
restante com KCI
CV (%) 29,27 37,1 28,91 5,73 17,85 -

*Meédias seguidas das mesmas letras ndo diferem de si, nas colunas, pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade.

Concluiu-se, ap6s 2 anos do estudo que :1 —Supergreen Sand pode substituir o KCI, em 30 e 40% do nivel de K20
aplicado, sem prejuizos para o fornecimento de potassio e para a produtividade. 2 — A substitui¢do parcialdo KCI pelo
Supergreen, acidificou menos o solo e manteve 0 V% semelhante a testemunha, em niveissuperiores ao KClI total.



